Bdérje Ramsbro

Vinnova Stockholm den 20 november 2017
Att: Leif Cellenholm tf GD.

Méaster Samuelsgatan 56

101 58 Stockholm

Arende: dnr 2017-05143

Hej Leif!

Aterkommer till ditt svar den 16 november 2017 kan jag bara beklaga att du saknar
forstdelse for min begédran om ett méte fér att konstruktivt diskutera problemstéllningar
runt immateriella tillgdngar och de svarigheter vi innovatérer och entreprendrer mater
nar vi férsoker havda och forsvara var ratt till dessa tillgdngar och skélig erséttning.

Jag har i mitt brev frdn den 9 november 2017 &beropat Forvaltningslagen (1986:223)
enligt vilken foéljande galler:

"Myndigheternas serviceskyldighet

4 § Varje myndighet skall Idmna upplysningar, végledning, rdd och annan sddan
hjélp till enskilda i fr8gor som rér myndighetens verksamhetsomrdde. Hjélpen skall
lédmnas i den utstréckning som &r Idmplig med hénsyn till frégans art, den enskildes
behov av hjélp och myndighetens verksamhet.

Fr8gor fr8n enskilda skall besvaras s& snart som mdjligt.

Om n8gon enskild av misstag vénder sig till fel myndighet, bér myndigheten hjélpa
honom till ratta.

5 § Myndigheterna skall ta emot besék och telefonsamtal frén enskilda. Om
sérskilda tider for detta &r bestdmda, skall allmédnheten underréttas om dem pd
lampligt satt."

Jag har begart méte med myndigheten for att avlidgga en muntlig rapport i en frdga som
faller inom "myndighetens verksamhetsomrdde"”, d.v.s. vérdet och betydelsen av de
immateriella tillgdngarna.

Din uppmaning till att jag skall inkomma med en skriftlig redovisning finnar jag endast
vara en dalig ursakt for att slippa konfronteras med den verklighet jag utsatts for i min
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Bérje Ramsbro

tvist med den statliga Stiftelsen Industrifonden. Det &r dessutom en tvist i vilken
Vinnovas ddvarande generaldirektor, Charlotte Brogren, varit involverad savél direkt som
indirekt.

Da vare sig du eller din féregangare finner anledning att tillmotesgd min begéran om
mote, trots att jag pa falska grunder férlorat i en tvist som géallt immateriella tillgangar
varderade till ca 100 Mkr, ser jag ingen annan utvag an att inlamna en anmalan mot
Vinnova till Justitieombudsmannen (JO).

Det kan inte vara férenat med god moral, etik och samhéllsansvar att avfarda min
begdran om moéte med skrivningen att "Charlotte Brogrens eventuella inblandning i de
fr8gor du lyfter har inte skett i hennes tjdnst som generaldirektér pd Vinnova." Det har
dock skett i rollen som ansvarig fér tva statliga verksamheter (Vinnova och
Industrifonden) som faller under samma departement (Ndringsdepartement).

Enligt Regeringsbeslut N2016/02167/1F utfardat av Naringsdepartementet den 17 mars
2017 galler foljande:

"Uppdraget

Uppdraget syftar till att genom sérskilda insatser sdkerstédlla att svenska aktérer
ges férutséttningar att hantera de immateriella tillgdngar som de skapar p8 ett
informerat och strategiskt sétt t.ex. som en naturlig del av ett affars- eller
forsknings- och utvecklingsstrategi"

Jag vill med ett moéte redovisa hur den statliga Stiftelsen Industrifonden agerat i strid
mot uppdraget och frantagit mig varje form av kontroll, ersattning och uppréttelse fér de
immateriella tillgdngar jag skapade under 25 &r, som grundare och &gare till System 3R-
koncernen.

Industrifonden har ocksa genom att anlita ombud som byggt sitt forsvar pa falska
grunder férvdgrat mig mojligheten att kunna forsvara mig pa ett arligt och sakligt satt.
Inte heller har man i efterhand velat sétta sig in i detta och ta sitt ansvar fér vad som
skett. Det har ar omstandigheter som jag vill diskutera med Vinnova muntligt inom
ramen for er verksamhet avseende de immateriella tillgdngarna. Utan réttssédkerhet
kommer uppdraget enligt ovan aldrig att lyckas.

Min begaran om ett mote faller inom ramen for lagen: 4§ ..."Hjélpen skall lédémnas i den
utstrdckning som &r ldmplig med hénsyn till fr8gans art, den enskildes behov av hjélp
och myndighetens verksamhet."”

Min uppfattning &r att Vinnova avvisar den hjalp jag begér nér jag vill ventilera fragan
om immateriella tillgdngar och svarigheten att forsvara dessa i tvister.

Detta ar en av flera anledningar till en kommande JO-anmalan, vilken du kan férhindra
genom att kalla till méte.
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