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Med foérra veckans fri-
ande dom mot foreta-
garen Borje Ramsbro
gav Hogsta domstolen
en tydlig signal till oss
andra: yttrandefrihet
rader dven pa Inter-
net.

Internet har snabbt blivit en
kanal for det mesta - inte
minst ett forum fér dem som
vill fora fram asikter de inte
tycker far det utrymme de
fortjdnar i traditionella me-
dier.

Malet mot Bérje Ramsbro
har rétter i bankkrisen i bor-
jan av 1990-talet, da foreta-
garen Ramsbro enligt egen
utsago blev bestulen pa sina
foretag av bankerna. Han
och tva andra féretagare
startade  Stiftelsen  mot
Nordbanken, numera Bank-
rdttsforeningen, som 1997
satte upp en hemsida fér att
sprida information om ban-
kernas agerande i samband
med bankkrisen, fér att na
andra drabbade, fér att pro-
vocera och vacka debatt.

Stundtals har ordvalet va-
rit hart, manga personer har
namngivits som ansvariga,
vilket vdackt bade positiva
och negativa reaktioner.
Mest illa vid sig tog den f6-
retagare som  Overtagit
Ramsbros foretag och nagra
av de bankchefer som utpe-
kats som huvudansvariga.
De anmdlde Ramsbro for
brott mot datalagen och fick
honom démd i Stockholms
tingsratt for att utan till-
stdnd ha fort ett dataregister.

N&r malet 6verklagades till
Svea hovritt hade datalagen
ersatts av Pul, personupp-
giftslagen, och Rambros
doémdes nu till béter for att
utan tillstand ha namngivit
personer pa sin hemsida.
Det hjalpte inte att Ramsbro
aberopade det undantag i
Pul som tilliter namnpubli-
cering for “journalistisk
verksamhet”,

Just det blev diremot av-
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Friheten att yttra si
pa Internet sdkras

Foretagaren Borje Ramsbro har friats av Hégsta domstolen, i ett mal som vidgar grinser-

na for vad som far sigas och skrivas pa Internet.

gorande nar Rambros forra
veckan friades i Hogsta dom-
stolen, som i domslutet skri-
ver att webbsidans syfte vil
faller inom ramen for ett
journalistiskt dndamal "att
informera, utéva kritik och
vdcka debatt om sambhills-
fragor av betydelse for all-
madnheten”.

"Att elektroniskt eller pa
annat sdtt publicerade texter
som innehdller krinkande
eller nedvarderande uppgif-
ter eller omdémen innebir
emellertid inte i sig att det
inte ar fraga om journalistis-
ka dndamal. Tvirtom fir si-
dant anses utgbra ett nor-
malt inslag inom ramen for
en kritiskt samhillsdebatt”,
skriver Hogsta domstolen
och papekar att Europadom-
stolen framhallit att yttran-
defriheten &dven innefattar
ratten att framfora informa-
tion som kranker, chockerar
eller stor.

Det dr tunga formulering-
arHogsta domstolen slir
fast tva saker. Dels att Pul-
undantaget for "journalistis-
ka dndamal” inte bara giller
yrkesverksamma journalis-
ter utan ska tolkas generdst.
Det kan gdlla vem som helst
som anvdnder ndtet for att

beritta eller debattera.

Dels slar Hogsta domsto-
len fast att framférandet far
ske inom ungefir lika vida
ramar som i etablerade me-
dia, med namns nimnande i
debatt, satir och sa vidare.

Hoégsta domstolen po-
dngterar att de, inom ramen
fér personuppgiftslagen, in-
te kan ta stallning till om de
publicerade uppgifterna kan
betraktas som fortal. Det dr
en helt annan fraga - sidant
kan ocksa foreligga i tradi-
tionella medier om uppgif-
terna dr alltfér grova eller
felaktiga och om syftet be-
doéms vara att skada den ut-
pekade.

Och det ar vdl tveksamt
om Nordbanken vill bérja
om och krava att ritten ska
bedéma hur de skétte sig i
bankkrisens efterdyningar,
och vad som &r sant och
falskt i Bankrattsforeningens
kritik.

Tillsammans med forsla-
get att hemsidor ska kunna
forses med ansvarig utgivare
precis som vanliga tidningar
har beslutet banat vig for en
normalisering av lagstift-
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ningen kring Internet. Och
som internetexperten Mika-
el Pawlo skriver i en kronika:
"Hogsta domstolens avgo-
rande dr en seger for yttran-
defriheten och garant for
den fria asiktsspridningen
pa ndtet.”

Som han ocksd papekar
gor domen det dn mer moti-
verat att dndra bade person-
uppgiftslagen och det bak-
omliggande EU-direktivet.

I stéllet for att som idag
forbjuda namnpublicering
pa Internet, men medge det-
samma enligt vissa undan-
tag, vore det vettigare att in-
fora en "missbruksmodell”. I
en sadan dr all anvindning
av namn normalt tillaten.
Undantagen - de fall dir
man anser att skyddet fér
den personliga integriteten
ska vdga tyngre - listas da i
en “forbudskatalog”. Da
kunde vi fa en lag som var
begriplig for bade privatper-
soner och myndigheter.

www.bankrattsforeningen.o
rg.se
www.pul.nu
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