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BAKGRUND

Stiftelsen Smaféretagsfonden ("Sméafsretagsfonden™) inrdttades i mitten av 1980-talet
for att bistd sméa och medelstora foretag med riskkapital. Sedan bérjan av ar 1992 for-
valtades Smaforetagsfondens medel av Foretagskapital AB (d& hilftenédgt av staten och
affdrsbankerna).

Enligt ett riksdagsbeslut dverfordes Smaforetagsfondens samtliga tillgéngar till Stiftel-
sen Industrifonden ("Industrifonden™) per den 1 januari 1994. Industrifonden 4r en
statligt initierad stiftelse som bildades for att finansiera projekt inom svensk industri.
Enligt ett avtal mellan Foretagskapital AB och Industrifonden fortsatte Foretagskapital
AB att forvalta Sméforetagsfondens tillgdngar, nu som en ”portf6lj” hos Industrifon-

den.

System 3R-koncernen, som tillverkar och marknadsfor tillbehér och verktyg for verk-
tygsmaskiner, bestod frdn &r 1989 av moderbolaget System 3R Holding AB (“Hol-
ding™) och det producerande dotterbolaget System 3R International AB (“Internation-
al”) och ett antal dotterbolag utanfor Sverige. Koncernens grundare, B6rje Ramsbro,
dgde vid denna tid samtliga aktier i Holding, vilket i sin tur d4gde nérmare 91 procent

av aktierna i International.

Under sensommaren 1993 fick affdrsmannen Hakan Nordquist information om att Sy-
stem 3R-koncernen kunde ha finansiella problem. Hakan Nordquist fick kontakt med
Foretagskapital AB, som foretrdddes av sin verkstillande direktor, Hans Dirtoft. Till-
sammans forde de férhandlingar med Boérje Ramsbro. Férhandlingarna inbegrep ocksé
Sparbanken Sverige AB (”Sparbanken”) och Nordbanken, som hade beviljat System
3R-koncernen krediter. I bérjan av hosten 1993 forlangde Sparbanken inte en kredit till
Holding och ansoékte i november 1993 om att Holding skulle forséttas i konkurs. Kon-
kursférhandlingen var utsatt till den 6 december 1993.
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Den 3 december 1993 triffades ett avtal mellan Sparbanken, Nordbanken, Foretags-
kapital AB och Hakan Nordquist. Enligt avtalet skulle Hikan Nordquist och Foretags-
kapital AB forvérva tio procent av Borje Ramsbros aktier i Holding och ocksé de

nio procent av aktierna i International som inte dgdes av Holding. Avtalet underteck-
nades av féretrddare for bankerna, av Hans Dirtoft som foretréidare for Foretagskapital

AB och av Hakan Nordquist.

Samma dag, alltsd den 3 december 1993, undertecknades ett avtal av Bérje Ramsbro &
ena sidan samt av Hans Dirtoft som foretridare for “Foretagskap-
ital/Sméforetagarfonden” och av Hikan Nordquist 4 andra sidan

("3 december-avtalet”). Enligt avtalstexten dverldt Borje Ramsbro tio procent av akti-
erna i Holding till de &vriga avtalsparterna for en krona. Bérje Ramsbro gav vidare
avtalsparterna fullmakt att kalla till bolagsstdmma i Holding och att rosta for hans ak-
tier i bolaget. Han avgick ocksa som verkstillande direktor for bade Holding och In-

ternational.

Vidare undertecknade Borje Ramsbro samma dag en oaterkallelig option for Sparban-
ken att for en kdpeskilling om en krona f6rvérva hans samtliga &terstdende aktier i

Holding, som var pantsatta hos banken.

Sedan en ny styrelse hade utsetts for Holding beslutade styrelsen den 28 januari 1994
att silja aterstiende 90 procent av Holdings aktier i International i tre poster till respek-
tive Foretagskapital AB, Hikan Nordquist ("med familj genom helégt bolag”) och
Sméforetagsfonden f6r en krona per post. Den post som skulle séljas till Smiforetags-
fonden bestod av 30 000 aktier.

I slutet av februari 1994 pékallade Sparbanken ett omgéende forvérv av Bérje Rams-
bros samtliga aktier i Holding mot en kdpeskilling om en krona.

Négot &r senare vickte Borje Ramsbro talan mot International om béttre ratt till vissa

immateriella rattigheter. Genom en dom i januari 1998 l&mnade tingsritten hans talan
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utan bifall och forpliktade honom att ersitta International for dess rittegéngskostnader

med nistan tre miljoner kronor. Bérje Ramsbro verklagade domen till hovrétten.

Infor provningen i hovrétten i mitten av mars 2000 inledde parterna diskussioner om
en uppgorelse. Borje Ramsbro foretrdddes da av advokaten Percy Bratt med bitrdde av
advokaten Magnus Eriksson, medan International féretraddes av advokaten Hans Bag-
ner med bitride av advokaten Olle Flygt. Industrifonden hade dé avyttrat sitt aktiein-
nehav i International till Féretagskapital AB och Hékan Nordquist.

Den 8 mars 2000 triffade parterna en §verenskommelse som kom till uttryck i ett
skriftligt avtal ("Forlikningsavtalet™). Avtalet innebar bl.a. att tingsréattens dom skulle
st fast mot att International eftergav sin rétt till erséttning for riattegdngskostnader. I

Forlikningsavtalet infordes foljande klausul:

4. Ramsbros forklaringar gentemot International m fl

Ramsbro férklarar sig inte ha ndgot ansprak av vad slag det vara ma mot International,
annat bolag i dess koncern eller §vriga parter och/eller foretrddare i avtal
den 3 december 1993, bilaga 2.!

Ramsbro forklarar sig uttryckligen avsta frén alla de ansprék han i olika sammanhang
framfort eller antytt mot International, annat bolag i dess koncern eller Gvriga parter
och/eller féretradare for parter i avtal den 3 december 1993. [...]

Férlikningsavtalet undertecknades — férutom av Borje Ramsbro sjélv — av Internation-
al, Hakan Nordquist, Hans Dirtoft och Foretagskapital AB, alla genom Hans Bagner

som ombud.

! Tingsrittens fotnot: Bilagan utgjordes av 3 december-avtalet (d.v.s. det avtal som hade undertecknats
av Boérje Ramsbro & ena sidan samt Hakan Nordquist respektive Féretagskapital/Sméforetagarfonden,

genom Hans Dirtoft, & andra sidan).
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Parallellt forekom motsvarande diskussioner 1 en réttslig tvist mellan Bérje Ramsbro

och bl.a. Sparbanken. Den forliktes ocksa den 8 mars 2000.
SAMMANFATTNING AV TVISTEN

Yrkanden
Borie Ramsbro har yrkat att Industrifonden ska forpliktas att till honom betala
11,5 miljoner kronor, jamte rénta enligt 6 § rédntelagen fran den 16 augusti 2012 (=

dagen for delgivning av stamningsansdkan) tills betalning sker.
Industrifonden har motsatt sig bifall till yrkandet.
Parterna har yrkat erséttning av varandra f6r rdttegangskostnader.

Grunder

Borje Ramsbro:

Nir Holding den 28 januari 1994 beslutade sélja aktierna i International var Sméfore-
tagsfonden inte en fristdende juridisk person utan hade uppgatt i Industrifonden. Det
var saledes Industrifonden som forvérvade aktieposten om 30 000 aktier. Trots att pos-
ten hade ett mycket betydande vérde séldes den till Industrifonden for en krona, vilket
medférde en vederlagsfri virdedverforing frén Holding till Industrifonden. Holdings
forséljning av aktierna i International var ogiltig dé styrelsebeslutet bl.a. strider mot
aktiebolagslagens javsregler. Den réttsstridigt ”forvirvade” aktieposten har Industri-

fonden i sin tur &r 1999 Sverlatit f6r 11,5 miljoner kronor.

Borje Ramsbro var i januari 1994 fortfarande dgare till 90 procent av aktierna i Hol-
ding och har dérfor — pa ndrmare angivna alternativa réttsliga grunder — en sjélvsténdig
ritt till den yrkade erséttningen frén Industrifonden for den skada fonden har orsakat

Holding och didrmed honom sjélv.
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Industrifonden har, i férsta hand, invint att Borje Ramsbro genom Forlikningsavtalet

har forlorat sin rétt att féra talan mot Industrifonden.

Borje Ramsbro har motsatt sig pastaendet att han skulle ha forlorat sin talerdtt mot
Industrifonden.

MELLANDOMSTEMA

Tingsritten har beslutat att genom mellandom prova:

Om forlikningsavtalet av den 8 mars 2000 innebdr att Borje Ramsbro har eftergett sin
rdtt att fora talan mot Industrifonden avseende hindelser hdnforliga till System 3R
Holding och System 3R International som intrdffat i tiden fore forlikningsavtalets in-

gaende.

Yrkanden i mellandomsfragan
Industrifonden har yrkat att mellandomsfrégan ska besvaras jakande, medan Borje

Ramsbro har yrkat att den ska besvaras nekande.

Grunder i mellandomsfragan

Industrifonden: Forlikningsavtalet var tdnkt som en total global” uppgorelse som
skulle fa slut pa alla pdgéende och kommande tvister. Det ir ostridigt att Forliknings-
avtalet omfattade ocksé andra parter &n Borje Ramsbro och International. Bland dessa
tredje min” ir Smaforetagsfonden direkt utpekad genom hénvisningen till 3 decem-
ber-avtalet. Industrifonden har tagit 6ver Sméforetagsfonden och omfattas dérfor ocksa

av Forlikningsavtalet.

Borje Ramsbro: Redan av avfattningen av Forlikningsavtalet framgér att Industrifon-
den inte ingér som en sddan tredje man mot vilken B&rje Ramsbro har eftergett sin ritt

att fora talan.
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Eftersom Smaforetagsfonden inte existerade ldngre vid ingéendet av Forlikningsavtalet
har den vidare inte kunnat férvirva nagon ritt enligt avtalet som hade kunnat foras
over till ett annat rattssubjekt. Smaforetagsfonden var for 6vrigt inte part i 3 december-

avtalet.

I vart fall har det inte skett ndgon partssuccession d& Borje Ramsbros ansprak pa ska-
destind mot Industrifonden &r sadant att det inte kan hérledas ur en fordran mot Smé-
foretagsfonden och som dértill grundar sig pa handlingar som har foretagits efter Indu-

strifondens pastaddda succession.
YTTERLIGARE OMSTANDIGHETER I MELLANDOMSFRAGAN

Industrifonden

Under diskussionerna om f6rlikning meddelade International redan frén borjan att en
uppgérelse inte kunde traffas pa annat sétt &n att parterna lit tingsréttens dom vinna
laga kraft. Detta med anledning av att det da fanns en djup misstro frén Internationals
sida mot Bérje Ramsbro. Om en &verenskommelse inte skulle héllas ville International
ha en verkstéllbar dom att forlita sig pé. International och dess foretrddare ville ocksa
slicka ut méjligheterna £6r Bérje Ramsbro att f6ra talan mot ndgon av de parter som
var involverade i hindelserna &r 1993/94. Det skulle vara friga om en “global” uppg6-

relse.

Den forklaring frén Borje Ramsbro som finns under punkt 4 i férlikningsavtalet ater-
speglar Internationals ambition att stinga alla méjligheter for Borje Ramsbro att fora
talan mot International och andra parter. Skrivningarna i Forlikningsavtalet &r mycket
breda. Syftet med avtalet var att en gang for alla sétta stopp for alla Bérje Ramsbros

ansprak i anledning av réttshandlingarna rérande Holding och International.

En av parterna i 3 december-avtalet var den statliga Sméforetagsfonden, som seder-
mera dvergétt till Industrifonden genom ett beslut av regeringen. Forlikningsavtalet

ska tolkas s att det dven omfattar Sméaforetagsfonden, vilket gor att det dven omfattar
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Industrifonden. Industrifonden har genom regeringsbeslutet tagit ver Sméféretags-

fondens samtliga réttigheter och skyldigheter genom partssuccession.

Vid avtalsslutandet ar 1993 foretriddes Foretagskapital AB och Sméforetagsfonden av
Hans Dirtoft. Anledningen till att Industrifonden inte uttryckligen némndes i Forlik-
ningsavtalet var att Industrifonden vid tiden hade avhént sig allt dgande i System 3R-
koncernen. Industrifonden omfattas trots detta av Bérje Ramsbros &taganden enligt
punkt 4 i Forlikningsavtalet. Det gors inte gillande att Industrifonden varit part i For-
likningsavtalet, men ddremot att fonden omfattas av det som tredje man. Overlatelsen
den 28 januari 1994 av aktierna i International var ett led i den finansiella rekonstrukt-
ion som Sméforetagsfonden, Foretagskapital AB och Hékan Nordquist hade kommit

6verens med bankerna om redan den 3 december 1993,

Borje Ramsbro

Forlikningsavtalets innebord och rdckvidd ska faststillas genom en objektiv tolkning i
enlighet med avtalets ordalydelse. Vid tolkningen ska s#rskilt beaktas att texten i alla
avseenden ensidigt har dikterats av den avgjort starkare avtalsparten, nimligen Inter-
national. Forlikningsavtalet innefattar 1&ngtgdende &taganden och eftergifter for den
svagare avtalsparten, nimligen Borje Ramsbro. Under de diskussioner som foregick
det slutliga avtalet skérptes Borje Ramsbros forpliktelser. Avtalet bor déarfor tolkas
restriktivt, pa ett sétt som inte medfor ett vidare tillimpningsomrade &n vad som f6ljer

av ordalydelsen.

Sméforetagsfonden var inte part i 3 december-avtalet och var aldrig delaktig i forhand-
lingarna. Bérje Ramsbros eftergift i Forlikningsavtalet av ritten att fora talan kan med
hénsyn till detta inte omfatta den talan mot Industrifonden som f6rs i detta méal. Visser-
ligen star Sméaforetagsfonden upptagen som part i det skriftliga avtalet. Avtalet #r dock
inte framférhandlat mellan parterna utan presenterades f6r Bérje Ramsbro

den 3 december 1993 med ett ultimativt krav p& undertecknande samma dag. Borje

Ramsbro hade da aldrig tidigare hort talas om Smaforetagsfonden.
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Nigon gemensam partsavsikt att Smaforetagsfonden skulle vara part i avtalet har alltsd
inte forelegat. Dessutom har inga prestationer avtalsreglerats eller utvixlats mellan
Borje Ramsbro och Sméaféretagsfonden. Nagot forvarv av den 1 avtalet angivna aktie-
posten i Holding skedde inte, vilket framgér dels av att Sméforetagsfonden inte har
noterats i aktieboken, dels av att ingen aktiepost i Holding anges i Sméforetagsfondens
arsredovisning for 1993. I det avtal med bankerna som foregick 3 december-avtalet var
Hakan Nordquist och Foretagskapital AB &vriga parter. I avtalet finns det inte nigon

referens till Smaforetagsfonden Gver huvud taget.

Eftersom inga réttigheter eller skyldigheter mellan Borje Ramsbro och Sméféretags-
fonden har reglerats genom 3 december-avtalet, har inga réttigheter eller skyldigheter
genom partssuccession heller kunnat ga dver frin Sméforetagsfonden till Industrifon-

den per den 1 januari 1994.

Skadestandsanspréket i detta méal grundar sig pa Industrifondens férvérv den 28 januari
1994 av aktier i International och avser ddrmed endast Industrifonden. Talan har séle-
des ingen koppling till négot rittshandlande av Smaftretagsfonden, som vid tiden for
det skadestandsgrundande handlandet inte ldngre existerade som juridisk person. En
péstadd eftergift av rdtten att fora talan avseende ansprék riktade mot Sméforetagsfon-
den saknar didrmed all relevans for Bérje Ramsbros rétt att nu fora talan mot Industri-

fonden.

Forlikningsavtalets villkor under punkt 4 formulerades av International. Industrifonden
ndmndes aldrig i férhandlingarna. Ett tredjemansétagande dr ndgot som gér utéver det
vanliga, och det dr dérfor i ett sddant fall sérskilt viktigt att tredjemannen omfattas av
avtalets ordalydelse. Borje Ramsbro har inte handlat pé ett satt som kan ha gett Indu-

strifonden en befogad forvintan att omfattas av avtalet.
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UTREDNINGEN

Som skriftlig bevisning har Industrifonden hénvisat till bl.a. ett utkast till 3 december-
avtalet, daterat den 2 december 1993, som 4r undertecknat av Borje Ramsbro (och som
en av parterna tog upp “Foretagskapital/Smaforetagsfonden™) och ett fax frin Borje
Ramsbros ombud till Hakan Nordquist och Hans Dirtoft den 3 december 1993 (med ett
undertecknat 3 december-avtal, dér ett tilligg hade gjorts av Borje Ramsbro).

Som skriftlig bevisning har Borje Ramsbro bl.a. hinvisat till ett fax frin Borje Rams-
bro i november 1993 till intressenter i forhandlingama bakom 3 december-avtalet (dér
Smaéaforetagsfonden inte fanns med som adressat) och ett forslag till forlikningsavtal
som Hans Bagner/Olle Flygt faxade till Percy Bratt och Magnus Eriksson i slutet av
februari 2000 (dér endast Holding och International finns omnimnda under punkt 4).

P4 Industrifondens begéran har vittnesforhor héllits med Olle Flygt (videoforhor),
Hans Bagner, Hékan Nordquist och Hans Dirtoft.

P4 Borje Ramsbros begéran har han sjalv horts under sanningsforsékran och har vitt-

nesforhor hallits med Percy Bratt och Magnus Eriksson.

DOMSKAL

Det &r klarlagt att Internationals avsikt med punkt 4 i Forlikningsavtalet var att fi en
friskrivning som skulle gélla inte bara f6r International som part utan ocksa for Hol-
ding, Foretagskapital AB, Hékan Nordquist och Hans Dirtoft som skulle raknas upp
som “tredje mén”. Didremot omfattades Internationals ambition inte Smaféretagsfon-
den eller Industrifonden. Smaforetagsfonden var da sedan flera ar upplost och Industri-
fonden hade salt sina aktier i International. Sannolikt kunde dérfor ingen av foretradar-
na for International forestilla sig att Borje Ramsbro skulle komma pa tanken att f6ra

talan mot nagon av dessa fonder.
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Det 4r vidare klarlagt att det i sjédlva verket var Borje Ramsbro och hans ombud som
stod bakom den slutliga formuleringen av férklaringen under punkt 4 i den del som
géller hanvisningen till 3 december-avtalet. Orsaken var Bérje Ramsbros irrationella
végran att sitta sitt namn pa ett papper dér Hakan Nordquists och Hans Dirtofts namn
forekom®. Eftersom hénvisningen fyllde Internationals syften godtogs den av parternas
foretradare, Hans Bagner. Att Sméf6retagsfonden ddrmed &kte med” (Olle Flygts

formulering) var det ingen av parterna som reagerade mot.

Allt talar visserligen for att det var Hans Dirtoft som foretrddare f6r Foretagskap-

ital AB som ensidigt férde in Sméforetagsfonden som en av kdparna till den tioprocen-
tiga posten av aktier i Holding vid sidan av Féretégskapital AB i3 december-avtalet.
Men ingenting i utredningen talar for att Bérje Ramsbro hade nagot egentligt intresse
for parterna pa kdparsidan. Det &r tvértom visat att han utan protest godtog “Foretags-
kapital/Sméforetagarfonden ” som avtalspart redan i det avtalsforslag som han under-
tecknade den 2 december 1993. Sméforetagsfonden var alltsd part i 3 december-

avtalet.

Genom hénvisningen till 3 december-avtalet dr ddrfor Smafretagsfonden att anse som
en sddan tredje man som i Forlikningsavtalet omfattas av Botje Ramsbros forklaring,
Aven om Sméféretagsfonden dé var upplost saknar inte fondens stillning som tredje
man intresse. En talan mot Industrifonden, som férvérvare av Sméaféretagsfondens
rattigheter och skyldigheter som de f6rholl sig den 31 december 1993, respektive mot
Smaforetagsfondens foretradare i samma sak, skulle Bérje Ramsbro vara forhindrad att

fora pa grund av forklaringen i Forlikningsavtalet.

Det 4r emellertid ostridigt att det f6rvérv av aktierna i International som grundar Bérje
Ramsbros talan mot Industrifonden gjordes férst i januari 1994. D& var som redan kon-
staterats Smaforetagsfonden upplost, och dven om Sméféretagsfonden var upptagen

som en av de blivande kdparna i styrelseprotokollet var det i realiteten Industrifonden

2 Trots det fick Bérje Ramsbro acceptera att de honom motbjudande namnen forekom som underteck-
nare av avtalet genom Hans Bagner.
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som gjorde forvérvet. De rittigheter och skyldigheter som &r hénforliga till detta for-
vérv kan Industrifonden inte anses ha tagit ver frén Sméforetagsfonden. Ocksé om
utredningen talar for att forvérvet av aktierna i International, med SméfSretagsfonden
som en av k&parna, ingick 1 Sverenskommelsen med bankerna fore arsskiftet 1993/94,
kan det forhéllandet inte heller medftra att Smafsretagsfonden omfattas av Férlik-
ningsavtalet med hénsyn till avtalets ordalydelse och partsviljan. Det betyder i sin tur

att Forlikningsavtalet inte hindrar Bérje Ramsbro att fora talan mot Industrifonden.

’ HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 1 (DV 401).
Ett eventuellt Sverklagande ska stéllas till Svea hovritt, men ges in till tingsrétten sen-
ast den 8 juli 2014,

Aghles Morin

Solblep




